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BIRALATILAP 7-7-

AJANLATKERO: SZEGEDI VASAR ES PIACUZEMELTETO KFT

Kozbeszerzési eljaras targya: Szeged, Olajbanyasz téri piaccsarnok felajitasa és
atalakitasa

Targy: épitési beruhazas

Eljaras tipusa: egyszerii kozbeszerzési eljaras, a Kozbeszerzési Ertesitében megjelenik
BIRALO BIZOTTSAGI TAG NEVE: Darvas Tamis

JAVASLAT:

Az iilésen ismertetett indokok alapjén az ajanlatkéré nevében eljard személy felé az alabbi
dontési javaslatot terjesztem:

L. Gyoztes ajanlatevo:

MIKSI HOLDING KFT. 6791 Szeged Széksostéi ut 7.

Ellenszolgaltatas 0sszege: 61.969.431,-Ft nettd
Vallalt jétallasi id6: 5év
Fizetési hatarido: 120 nap
Eldteljesités: 15 nap

IL. Ervénytelen ajanlattevék:

1. GOBOKER Kereskedelmi Kft. 6725 Szeged Nemestakacs ut 35/A

Az elbirdlasra keriil6 tartalmi elemeket az ajanlati ar és az ahhoz hozzérendelt miuszaki
tartalom egytittesen képezi, amelynek teljességét vagy hidnyossagéat a részletesen bearazott
koltségvetésbdl lehet megéllapitani.

Az ajanlattételi dokumentacié egyértelmlien tartalmazta a bedrazandd, az ajénlat tartalméat
megado koltségvetést, ez a teljes muszaki tartalom képezte az ajanlati ar alapjat, az opcids
arlista kizardlag tajékoztatd jelleggel keriilhetett benyujtésra az ajanlattevék részérdl, annak
tartalmi lényegét a dokumentécié egyértelmiien meghatarozta.

A Goboker Kft ajanlatdban nincs egyértelmten feltiintetve, hogy melyek azon koltségvetési
tételek, amelyek a kiadott szerkezetkész drazatlan koltségvetés részei, €s melyek az tin. opcids
tételek, a bedrazott koltségvetés igy nem egyezik a kiadott drazatlan koltségvetéssel az
ajanlat nem tartalmaz egyértelmi nyilatkozatot a tényleges ajanlati vallalisra
vonatkozéan!

A hianyz6 ajéanlati tartalom nem pétolhat6 az ajanlattevé részérdl a Kbt. 85. § szerinti tisztazo
kérdés feltevésének alkalmazasaval sem. (D/243/13/2006. KDB HATAROZAT). Ennek
alapjan az ajanlat a Kbt. 88. § (1) bek. f) pontjara tekintettel érvénytelen, mivel a Kbt.
szigoruy, eltérést meg nem engedd, kogens szabalyozasa kizarja annak a lehetdségét, hogy az
ajanlatkérd olyan tartalmu pontositd valaszt fogadjon el az ajanlattevok részérdl, amely altal
az ajanlati tartalom modosul.




2. HPQ Epitéipari és Minéségbiztositasi Tanacsadé Kft. 6720 Szeged Arany J. U. 7.

Kbt. 70. § (1): Az ajanlattevének az ajanlati felhivasban €s a dokumentacidban meghatarozott
tartalmi és formai kovetelményeknek megfeleléen kell ajanlatat elkészitenie és benyujtania.
Az ajénlatnak tartalmaznia kell kiiléndsen az ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat az ajanlati
felhivas feltételeire, a szerzddés teljesitésére, a kért ellenszolgaltatasra, valamint arra
vonatkozoan, hogy a nyertessége esetén a kdzbeszerzési eljards alapjan megkotott szerzodés
teljesitése céljabdl, e szerzdédésen alapuld szerzddéseiben sajat magara vonatkozd
kotelezettségként vallalja a 305. § (1)-(3) bekezdése és a 306/A. § (1) és (2) bekezdése
szerinti eldirasok érvényesitését.

»A HPQ ajanlatdban nem szerepelnek az iizletek hidegburkoldsi munkdi, valamint a biifé
gazelldtds koltségvetés 20-21-24 tételei.

Az ajdnlattételi dokumentdcié 48. oldaldn az 1. Epitész tervdokumentdcié fejezetében
ajanlattevé kérte: "az iizletek kulcsrakész koltségvetésében szerepld Osszes vizszintes
hidegburkolatok elkészitését az ajanlatnak tartalmaznia kell”

Az ajanlattételi dokumentdcié 50. oldaldn a 3. Epiiletgépész kiviteli dokumentdcié fejezetben
ajanlattevd kérte: "a T1 iizlet gazelldatds koltségvetés 20-21-24 tételekben szerepld gdzkazdnt
és tartozékait, azok iizembe helyezését az ajdnlatban szerepeltetni kell". Fenti tételek a HPQ
opcios ajanlatdban szerepelnek”.

Az elbiralésra kertld tartalmi elemeket az ajanlati &r és az ahhoz hozzéarendelt muszaki
tartalom egyiittesen képezi, amelynek teljességét vagy hidnyossédgat a részletesen bedrazott
koltségvetésbdl lehet megéllapitani.

A muszaki tartalom és a hozza tartozd éar az ajanlat érdemi része, €s nem azonos a Kbt. 83. §
szerinti formai hidnyossaggal, igy arra hidnypotlas nem rendelheté el. (D.1042/6/2005 KDB
HATAROZAT).

Az ajanlatkér6 a dokumentécidban feltiintette, hogy a bearazott koltségvetést csatolni
sziikséges, a fenti koltségeket pedig az ajanlattevd az egyértelmil ajanlatkérdi kiiras ellenére
nem szerepeltette, illetdleg az opcids koltségvetési tételek kozé helyezte 4at, igy annak
koltségei nem képezték az ar részét.

Az ajanlatot ennek megfelel6en az ajanlatkérd a Kbt. 70. § szabalyai alapjan , a Kbt. 88. § (1)
bek. ) pontja szerint nyilvanitotta érvénytelenné.

Vélemény: A tovabbi négy benyujtott palyazat atlagdhoz viszonyitottan a HPQ Kft. altal
benyujtott palyazat 29,4 % koriili, mig a soron kdvetkezd ajanlattevd arahoz képest 19 %
eltérést tartalmaz arban, ami a bedrazott koltségvetés egyes tételeiben szerepeltetett arak
figyelembevétele mellett kétségessé teszi az 1. osztaly mindség teljesitését.

3. IPSZOLG 98. Ipari és Szolgaltato Kft. 6727 Szeged Zagrab u. 115.

Az ajanlattev6 valaszaban egyértelmii igennel véalaszolt arra vonatkozdan, hogy az ajanlatdban
ugyanazon személyeket kivanta feltiintetni eréforrds szervezetkénti pozicidban, mint 10 %
alatti alvallalkozdi pozicidban, az ajanlatukban benyujtott nyilatkozat szerint az ott megjelolt
cégekkel jelen kdzbeszerzés targyara tekintettel szerz6dnek.

A Kbt. nem definidlja egyértelmiien, hogy ki mindstilhet a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerinti €s
a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti szervezetnek, ugyanakkor a Kbt. 4. § 2. pontja egyértelmiien
megadja az alvallalkozé fogalmat: azon szervezet, személy, amellyel, akivel az ajanlattevé a
kozbeszerzési eljaras alapjan megkotott szerzodés teljesitése céljabol, e szerzddés teljesitésére




tekintettel fog szerzédést kotni, vagy mddositani, kivéve, ha a szervezet a tevékenységét a
kizérolagos jog alapjan végzi.

A Dontébizottsag kovetkezetesen alkalmazott gyakorlatabol, valamint a Kbt. kogens
szabalyozasi struktirdjabol és terminoldgidjabdl kovetkezik, hogy amennyiben az ajanlattevé
és a kotelezettségvallalasrol szold nyilatkozatot add mas szervezet kozott az adott
kozbeszerzési eljarasra tekintettel Kkeriil sor a szerzédéskotésre, ugy ezen mas szervezet
az ajanlattevé alvallalkozéjanak mindsiil!

Ebben az esetben pedig ezen szervezet vonatkozdsaban az alvéllalkozoéra irdnyadd szabalyok
érvényesiilnek, és ez azt is jelenti, hogy ugyanazon szervezet az adott kozbeszerzési
eljarasban egy mindségében, azaz vagy csak alvillalkozoként, vagy csak eréforrast
biztositdo szervezetként szerepelhet! (A Kozbeszerzések Tanacsa 1/ 2006. szamu
modositott ajanlisa az ajanlattevok és az alvallalkozok szerzédés teljesitésére valo
alkalmassagarél KE 40. 2007. dprilis. 6. utalds a dokumentaciéban: 3.pont alatt).

A fentiekre tekintettel az ajanlattevd alkalmasséga kizérdlag azon az alapon vizsgalhato, hogy
a felelos miiszaki vezetéként megjelolt személy az ajanlattevé 10 % alatti
alvallalkoz6janak minésiil.( 320/10/2006 KDB hatarozat)

Az ajanlattevo az alkalmassagat 6nmaga, 10 % feletti alvallalkozo6jan, illetéleg a Kbt. 66.
§ (2) bekezdése szerinti és a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti szervezetén Kkeresztiil
igazolhatja. ( Kbt. 67 § (2). bek)

A fentiekre tekintettel az ajanlattevé nem felel meg az ajanlattételi felhivasban szereplé
miiszaki szakmai kovetelményeknek, illetéleg az ajanlati felhivasban, dokumentaciéban,
valamint a jogszabilyokban meghatarozott kovetelményeknek, igy ajinlata a Kbt. 88. §
(1) bek. e) és f) pontja alapjan érvénytelen.

Szeged, 2008. 07. 25.

sajat kezli alairas




